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AMMADyERSIOWS  IN  PRIMAM  S.  lYSTINI  M.  APOLOGIAM. 

Be  iBScrlptloBe   Ap«l«|fl*e» 

V^ttm  anno  superiore  academico  primae  S.  Jnstioi  M.  Apologiae  interpreU- 
tionem  in  seminario  theologico  Calholicorum ,  quod  in  UniTersitate  nostra  Yiadrina 
floret,  moderarer:  plurima  quae  tum  illius  textum ,  ut  io  editionibus  Tulgatis 
legitur,  tum  versiones  latinas  annotationesque  ab  editoribus  adiectas  spectant,  nos 
ofienderunt.  Quorum  cum  in  primam  quam  textos  habuit  speciem,  cauta  manu 
emendationem  tentaremulS)  id  nobis  non  sine  omni  successu  procedere  yidebatnr. 
Quapropter,  quum  per  hanc  novi  io  anoum  academicum  iostantem  Rectoris  Ma> 
gnifici  ioangurandi  soiemnitatem  opportuoa  occasio  offeratur  ex  peou  nostro  litte- 
rario  aliquid  promendi,  ooo  haesitavimus  oostras  qualescuoque  observatiooes  de  illa 
lustini  Apologia  tum  factas  in  medium  proferre.  Sic  enim  fieri  potest,  ut  rel 
apparatus  patristicus  partim  augeatur,  partim  vitiis  liberetur,  vel  imbecillitati  no- 
strae  ab  eruditioribus  succurri  possit. 

Libet  autem  primum  ea,  quae  de  Inscriptiooe  Apologiae  priinae  annotarimus 
propooere.  Data  ea  est  ad  imperatorem  Aotooinum  Pinm  (^AvTOxpaTopi  Tir^p 
AiXicp  'ASptav^  'JyTcovivtp  Evetfiei  2e/3a6T^  Kaidapt^j  Marcum  Aurelium 
Philosophum  (xal  Ovrfpi66ifiqi,  vico  g>tXo66<pao  ^)^^  Lucium,  filium  defuncti  Cae- 

.■  .     ■       .      .  •-  ;  ■  h 

1)  Si  ex  me  qoacrai,  cnr  acriptor  noster  Marcnm  Anreliam  Oirnflaaiiiov  Tocet  —  qnod  neme» 
pro  gno  Tcritatis  stndio  ab  Hadriano  acecperat  qnodqne  poit  ririlem  togam  rursns  deposnerat 
,  resnmto  nomine  M.  Aanio  Vera  —  niliil  alind  qnod  retpondeam  ia  promptn  est,  qnam  qnod 
•eriptor  honorifico  koc  titnlo  Marenm  iam  statim  ab  initio  monere  Tolnerilk  nt  defenuoBCm 
pro  Christianis  oblatam  accnratius  esaminet,  nihilque  in  re  Christiana  praeter  ipsam  Teri- 
tatem  sectetnr  Tel  pr«pter  aominis  Verissimi  dignitatem.  Cfr.  lulii  Capitol.  Vitaa  M.  Aa- 
tenini  Philoi.  «.I.       ■    -' >•       "■       '  u;    •  •' 
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saris  Aelil  Veri,  et  Antonini  Pii  adoptimm  (xa\  Aovxiqp,  <pt\o66qnp,  Kai6apos 
q)v6Bfvl^t  xal  E^6§fiovs  si6not^Tcp  ^  ipa6T^  natStiai)  et  ad  Senatara  popa- 
iumque  Romanum.  Primum  offendit  epitbeton  Kai6apt  ^aon  suo  lodo,  l^  est, 
post  Ai^ToxpaTopi,  ut  in  plerisque  inscriptionibus ,  quas  Gruteri  Corpus  exhi- 
bet,  sed  in  fine  nominum  et  epithetorum  positum.  Haec  autem  forma  scribendi, 
ut  voce  jjCaesar^'  imperatoris  tituli  terminentur^  nulla,  nostro  quidem  iudicio, 
idonea  ratione,  sive  ad  eius  sigaificationem  respicias,  siye  exempla  veterum  scri- 
ptorum  et  monumentorum  consulas,  defenditur.  Itaque  cum  Eusebius  Caesareensis, 
qul  iti  hlstoria  ecclesiastica ,  lib.  IV.  c.  1 2 ,  initium  primae  8.  lustini  Apologiae 
descripsit,  postreinas  huius  titulf  voces  inverso  ordine  referat,  £^aitfarpr  praeponena 
2tfia6Tcp,  id  certe  facilius  fet4i  possit.  Sed  ne  haec  quidem  medela  prorsus  no- 
bis  satisfacit,' nam  quid  sibi  vnlt  illud  Kai6apt,  quod  iam  per  centum  annos  vira 
cognominis  obtinuerat,  interpositum  inter  titulos  mere  honorarios  et  singulis  im- 
peratoribus  pro  suis  de  republica  raeritis  tributos,  v.  g.  hoc  loco  inter  Ev6t§rfS 
et  2efiaorSs?  Idem  obstat,  si  de  ea  ^Caesar^'  vocis  significatione  cogitemas 
qua  dignit^s  seciindarum  in  imperio  partium  et  futari  successoris  respiciatur. 

Quare  cnm  alra  via  ex  his  difficultatibus  nos  expediieDdi  non  exstare  videatur, 
vocem  Kai6apt  aut  expunxerimus,  ant  post  AiiroxpaTopt  transposuerimus.  >^am 
illud  quod  prlmo  loco  posuimus,  ut  faciamus,  monent  epistolae  et  inscriptiones 
monument6rum  imperatoribus  ab  aliis  hominibus  oblatorum  dedicatorumque,  in  qui- 
hus  fere  nunquam  vox  Caesar  occnrrit,  quemadmodum  deest  v.  g.  in  allocutlone 
Legatibnis  Ath^nagorae  pro  Cfaristianis,  quae  his  solum  titulis  concepta  est:  At)- 
ritxpoTopet,  Mdpxcp  AvpriXtqj  'AvTooviv(p,  xa\  Aovxitp  AvprjXioi  KofjifjioScp 
Appeviaxois  SappiaTtxois,  t6  Sk  fxiyt^Tov ,  ^XoOotpots;  nec  hoc  sine  ratione, 
cum  imperatoria  simul  comprebendatur  Caesaris  dlgnitas.  Contra  imperatores  in 
monumentis  et  documentis,  quorum  ipsi  auctores  sunt,  plerumque  titulum  Caesa- 
ris  slbi  adscribunt.  Sed  non  est,  cur  hanc  qnasi  vim  inferamu»  Inscriptioni  no- 
stfae;  etenim  iam  Sylburglus  In  annotatlone  ad  hunc  locum  susplcatus  est,  vocem 
Kaieapi   dlsiungendam    esse   a  tltulis  Antoninl  Pii,    et  coniungeodam   cum  Marco 


Aorelio,  sWe  ut  a  nostro  scriptore  Tocatur  OCr}pt66i^<»).     Atque  hanc  teitiu  emen- 
dationem  mnlta  suadent;  primum  quod  iam  obseryayimiu ,    imperatores  in  alionim 
allocutionibos  Caesares  non  dictos  fuiste ,    sed   hunc  Caesaris   titulum ,    imprimis  a 
tempore  Ha^riani  ^)    praerogativam  sociorum  in  imperlo  inferiorum  et  snccessorum 
designatorum   fuisse.      Praeterea  constat,    Marcum  Aurelium   iam  «anno  centesimo 
trigesimo  nono  ad  dignitatem  Caesaris  et  ad   societatem   imperii  ab  Antonino  Pio 
evectum  esaei   ex*quo  summa  et  apud  patrem  suum  imperatorem    et    in  republica 
auctoritate  pollebat.      Nihilominus  tamen  in  nostra  Apologia  simplici  nomine*  Ovij- 
pi66ifnp  et  vi(p  q)iXo66qf(f>  designatur,    quod  tam   singulare   nonnullis  visum  est, 
ut  coniicerent,  hanc  defensionem  Christianorum  iam  ante  finem  anni  139  scriptam 
fuisse,   quo  tempore  Marcus  Aurelius  nomine  Caesaris  nondum  ornatus  esset.      At 
vero  argumentis  gratissimis   infra   ostendemus,    horum  sententiam  non  posse   quid* 
quam  valere,  sed  eius  scriptionem  Apologiae  ad  annum  fere  centesimum  quinqua- 
gesimum  removendam  esse.     In  eo  autem  cum  illis  consentimus,  ut  nostrum  scri- 
ptorem  tam  negligentem  esse  non  potuisse  concedamus,    ut  rem,    qualis  illa  Cae- 
saris  dignitas  in  Marco  Aurelio  erat,    aut  ignorare,    aut  memoriae  lapsu  omittere 
posset,    praesertim   cum   in    reliqua    inscriptione   quaedam  industria   et  componendi 
ars  eluceat.      Quare  censemus  primitus  scriptum  fuisse  jiyToayivq!)  Evce/Sd  Se/Sa- 
6ttp\  Ka\  Kal6api  Ovt} pi66ipcp .     Inversio  'autem  vocum  xat  'Kai6apt  facile  oriri 
poterat  aut   ex   cacophonia,    quam   parit  illa  particula  coniunctiva  xa\  cum  prima 
syllaba  vocis  Kaieapi,    inverso  enim  ordine  his  vocibus  scriptis,    minusvlla  senti- 
tur;   aut  particula    incuria  librariorum  primum  excidit,   id   quod   Marano,    Gallan- 
dio  et  Braunio  in  eorum  editionibus  accidisse  videmus    in   quibus   Illa    desideratur, 
tum  ab   aliis  sed  non  suo    loco   restituta   est,    cum    usus   lioguae  graecae  copulam 
inter  primum  et  secundum  membrum  desideret.       Restituto   autem    secundum    no- 
stram    sententiam   inscriptionis   textu    et    Antoninus   Pius    et   Marcus   Aurelius    sua 
recuperarunt   ornamenta   prorsus   convenientia ,    et   ipsa   inscriptio,    quam  non  sine 
arte  aliqua  compositam  diximus,  suo  numero  gaudet. 

2)    Cfr.  Aelii  Spartiani  Vitam  Aelii  Veri  Caesarit  enm  notis  Casaaboiu  fnb  initio. 
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In  Lucii  quoque  epithetis,  filii  Aelii  Verit  Caesaris,  qoem  HadrianuB  adopt«r> 
yerat,  exstat  diyersa  scriptura.  Omnes  codices  Apologiae  noatrae  habent  AovxUp, 
q>iko66q><p,  Kaiaapos  gfv6et  vi<p,  Eusebiiis  antem  (H.  £.  lib.  lY.  12.)  .tpiXo' 
66q)ov  Kaicapoi,  exceptis  quatuor  MSS.,  ita  ut  secundum  scriptffram  ▼uJgfr" 
tam  epitheton  non  sit  referendum  ad  patrem  Aelium  Yerum  Caesarem,  iam  ante 
mortem  Hadriani  defunctum,  sed  ad  eius  filium  Lucium,  qui  ab  Antoniao  Pio 
adoptatus  fuerat,  et  postea  cum  Marco  Aurelio  regnavit.  Noa^uidem  censemaa, 
neminem  unquam  de  yeritate  scripturae  q>iKo66q)qp  dubitaturum  fuisse,  nisi  opinio 
invaluisset,  nostram  Apologiam  iam  anno  138  scriptam  esse,  quo  tempore  noster 
Lucins  nondum  nonum  actatis  suae  annum  excesserat.  Sed  ponamus  scriptam 
esse  circa  annum  148  —  quod  infra  demonstrabimus  —  quo  tempore  Ludus 
aiftoum  duodevigesimum  ageret,  scriptor  noster  suas  partes  certe  male  egisset 
laudans  in  patre  antc  decem  annos  defuncto,  quod  revera  magis  in  filio  super- 
stite   laudandvm  erat.  ...  m'    -    ■  •       ..    .i.i-\ 

Denique  editionum  varietas  quaedam  exstat  ad  litteras  initales  et  signa  di- 
stinctionis  pertinens.  Omnes  enim  editores  etsi  in  reliquJs  introductam  consuetu- 
dinem  observant  et  nomina  propria  et  epitheta  litteris  initialibns  maioris  formae 
scribendi,  tamen  in  epitheto  Ev6s/3si  variant.  Quod  cur  faciant  non  intelligo, 
^  cum  haec  vox  hoc  loco  aeque  titulus  honorarius  sit  atque  reliquae.  Eadem  va- 
rietas  in  distinctionis  signis  nostrae  inscriptionis  reperitur ,  ubi  Grabius  singola 
membra  signo  quod  colon  dicitur  separat,  reliqui  rectius  commate;  rursus  alii 
Ovrjpi66t}Jicp  v\^  q)iXo66q)(f)  et  ^ovHiqa  q>i\66oq>(f)  Kaieapos  q)v6ei  vio)  uno 
tenore  scribunt;    male  quidem. 

•  .  .         •  * 

Bc  aKnOt    quo  ■cripto  ait  Apclogl»  pitm». 

De   anno,    quo    Apologia   nostra   scripta   et   Principibus   Romanis   oblata   sit, 
duae  potissimum  sententiae  circumferuntur ,    quarum  altera,   quae  ^os.  Scaligeri  '>, 

3)     AaimadvenioB.  ad  E«sebii  CHroBicon   p.  219. 
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IKoiiyi.  PetaTii  «),  Dodwelli  ">,  Pagii  0,  Abbatis  Longuerne  ^,  Gallandii  »  et 
Lnmperi  *>  eat,  annam  centesimam  trigesimam  octayam  yel  nonom  designat, 
altera  Tero,  cai  Maranos  ^^^  et  Tillemontiaa  ^^)  addicti  sunt,  centesimam  quadra- 
gesimam  octaTum  nve  nonum.  Et  illorum  quidem  grayiora  argumenta  haec  sunt: 
Primum  Marcum  Aurelium  non  nuncupari  in  ea  Caesarem  dicunt,  quam  eum 
dignitatem^  anno  trigesimo  nono  adeptum  esse  constet;  ergo  aut  anno  superiori, 
id  est  octaTO,  aut  ineunte  nono  super  trigesimum  et  centenmum  scriptam  esse 
oportere.  Deinde  S.  lustinom  de  bello  ludaico  Barchochba  duce  excitato,  tan- 
quam  de  re  praesenti  verba  facere,  t.  g.  cap.  XXXI.  iv  rcp  vvv  ysysvrfjjiv<p 
7ovSalxcp  TtoXifxop,  illud  autem  bellum  iam  anno  135.  confectum  esse.  Denique 
imprimis  confirmari  hanc  sententiam  Antonini  Pii  edicto  pro  Christianis  hac  ipsa 
lustini  Apologia,  testibus  Orosio  (Hist.  lib.  Vll.  c.  14)  et  Zonara  (Annal.  lib.  XII. 
e.  1.)  impetrato,   ad  cuius  illud  calcem  exhibetur. 

Quibus  quidem  argumentis  Maranus  et  Tillemontins  hoc  opponunt^  quod  Cae- 
saris  nomen  a  lustino  tcI  imprudenter  omissum  «t  Tel  librariorum  culpa  exci- 
derit.  Nos  autem,  etsi  accedimus,  quod  annum  scriptionb  attinet,  horum  YJro- 
^rura  sententiae,  tamen  rationes,  quibus  usi  sunt  ad  contrariae  sententiae  primum 
argnmentum  diluendum ,  probare  omnino  non  possumus.  '  Quis  enim  cogitet  lu- 
stinum,  scriptorem  alioquin  in  titulis  proponendis  solertissimum ,  statim  ab  initio 
et  in  persona  Marci  tam  supine  egisse,  ut  sapientissimo  Principi,  cuius  iusti- 
tiam  pro  affiiictis  fratribus  imploraturus   erat,    proprium  dignitatis  nomen  tribuere 

4)  Ad  EpiphaBil  Haeres.  XLVI.  p.  82. 

5)  Additaai.  ad  Pearton.  Opp.  posth.    p.  243. 

6)  Critica  Baron.  ad  ann.  148.  §  lY.  aeq.  et  Diatert.  Hypat.  Part.  II.  cap.  III.  %  IX. 

7)  Longnerae  Diasertationes  de  Tariis  Epochis  et  aani  foraui  Orientalium ,    de  vita  S.  lastini 
M.  «tc.   p.  220,  242,  243,  278. 

8)  Bibliodieca  rett.  Patnim  T.  I.  p.  LXXXI.  ssq. 

9)  Historia  Theologico-Critica   P.  II.    p.  61. 

10)  In  Praefat.  Parte  III.   c.  y.   Opp.  S.  lustini. 

11)  Memoires  ponr  ser^ir  h  Thistoire  eccl.   T.  U.   p.  650.    IVotes  sur  S.  lusdn. 
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obrmacereturf  Altera  autem  coniectura,  ex  qoa.  aooien  Caesaria  librafiorom  in- 
earia  exciderit,  ne  miniraum  qaidem  yeritatis  vestigittm  habet ,  proptei^  qaod 
cogitari  nequit,  vocem  in  nominibus  principam  Ulo  tempore  TalgatiMimam  ^ 
omnibus  iibrariis  neglectam  fuisse;  quae  si  ab  ano  alterove  interpolata  dt,  non 
miremur.  Sed  ponamus  eam  excidisse,  et  in  inscriptione  eam  restituamtts,  ita 
tamen  ut  eadem  in  primo  quoque  membro  secundum  Maranum  legatur,  qao  facto 
flcriptura  haec  erit:  2tfia6rcp  Kai6api^  xdi  KaUkxpi  Ovr}pt66if;icp.  Ita  vero 
triplex  illud  nal  ne  a  barbaris  quidem  auribus  ferri  potest,  ut  taceamus  de  altero 
▼itio,  quod  cernitar  in  positione,  cum,  quod  priorLs  membri  nominibus  subiangir 
tar,.  idem  rocabulum  praemittitur  in  altero.  Ergo  aut  nostra  cdniectura,  quam 
Sylbargius  iam  indigitavit,  qua  qaidem  vox  Kai6api  ex  primo  membro  in  siecun- 
dam  transferatur  (quo  facto  argumentum  hoc  pro  anno  138  aut  139  sua  vi  pri- 
vatum  est)  necesse  estj  locum  habeat,  aut  Maranus  et  Tillemontias  non  poterant 
non  concedere,   suam  de  anno  scriptionis  sententiam  irritam  esse. 

Altenim  quod  attinet  adversariorum  argumentum,  pro  anno  138  aut  139. 
repetitum  ex  bello  ludaico,  de  quo  lustinus  sic  .loqui  videatur,  ac  si  nuperrime 
gestum  sit  —  ir  n^  vvv  ysysvrffiivco  Tovdatxco  noXif*o!>  ——  non  sane  omni 
iiiud  veritatis  specie  destitutum  est.  Etenim  cum  bellum  illud  iam  Hadriano 
iraperatore,  anno  135,  finitum  fuerit,  nemo  contendet  post  duodecim  annos  com- 
muni  loquendl  usu  ita  illud  commemorari  posse,  ut  nunc  gestum  esse  dicatur. 
Maranus  quideih  exempla  ex  ipso  lustino  profert,  quibus  ostendat,  particulam 
vvi^  non  solum  ad  res  praesenti  tempore  gestas,  sed  ad  remotiores  quoque  de- 
aignandas  adhiberi  simulque  nuper  et  dudum  significare.  Sed  veremur  ne  haec 
ratio  interpretandi  laxior  sit,  imprimis  ad  graecam  linguam  accommodata,  quae 
copia  particulorum  cuiuscunqne  generis  abundat.  Mibi  baec  res  ita  potius  expe- 
dienda  esse  videtur.  Quamvis  particula  vvv  tantum  praesens  tempus  d^signet, 
tamen,  cum  res  praeteritae  tanquam  praesentes  narrari  possint,  id  quod  inprimis 
tam  fit,  cam  res  nobis  viventibus,  aut  quibuB  interfuimus  ipsi,  gestae,  cum  losge 
remotioribus  aut  verbis  expressis  aut  in  animo  comparantur  vel  iis  opponuntar, 
omnino  vvv  particula  commode  ad   res  praeteriti  tomporis  designandas  uti  possu- 


-Tf^: 


Aiis  et  «timiir  in  qnoids  ItegMiiim  g«i«re.  Id  qnidem  lustino  nostro  !■  loco  ao> 
eidit.  Tempore  enim  .lustmi  doo  beUa  iodaica  in  memoria  erant,  alterum  Vei^m* 
•iana  imperatore  gestam,  altemm  aexaginta  annn  post,  Hadriano  imperatore, 
qnod  qmdem  ipae  Iiutiaiu  riderat.  Qnare  apte  de  hoc  sui  temporis  beHo,  siqiii- 
dem  ad  alterom  illad  re^ptceret»  acribere  poterat:  in  bello,  quod  niuic,  id  eat 
iioatro  tofipore  f^estnm  eat,  lioet'  iam  dnodecim  anni  efflnxiaaeat.  Simili  ratio— 
de  Aiitinoo  inter  deoa  ab '  Hadriano  imperatore  relato  ait  Instiniu  cap.  XXIX: 
Oi)x  aronov  Sk  irttfiyif6^rfyat  iv  rovToif  ^yrf6aftt3ia  xal  'Ayrtyoov  rov  rvr 
yeyfviffiiyou,  or  xai  nayTSS  wt  Stor  6td  <p6ftov  eifieiy  cSpftifyrot  intdrafAt' 
roi  ris  r»  ifr  xai  noSsy  vnrjpxfy.  Haec  ita  interpretatus  est  Maraniu:  ,,Mihl 
hand  aiwurdum  TJdetur  hoc  loco  mentionem  iniicere  illius,  qui  nuper  eistitit  etc.;** 
male,  scriiiendam  enim  erat,  qui  nanc,  aut  nostro  tempore  exstitit,  nam  vita  An- 
tinoi,  in  mente  scriptoris,  qui  ilKiu  aequaiis  erat,  comparatur  cum  illis  pagano> 
rum  diis,  qui  longe  ante  inter  deos  relati  foerant.  Eadem  significatio  rvy  par- 
tieulae  inest  ils  locis  S.  lustini  alioramqae  scriptornm  secnndi  et  tertii  saeculi, 
quibus  refertur,  religionem  Cfaristianam  rvy  exortam  esse.  Comparatur  enim  eios 
Miginis  epocha  cum  originis  tempore  antiquissimarum  religionum  Indaeorum  et 
Gentilium.  Quare  quamqaam  Maranus  causam  cur  yvy  de  rebus  praeteritis  usur* 
petmr,  non  perspexit,  nihilo  tamen  magis,  ut  Tidimus,  ex  iis  k>cis,  in  quibus  illa 
occurrit,  demonstrari  potest,  Apologiam  nostram  ante  annnm  oentesimnm  et  qua- 
dragesimum  scriptam  fuisse.     -.    'if  n    '»;;i-^    ■--  <    <  •  t      ?    jf».   .;m»;  ^*;'.'*-   ..' 

Denique  de  tertio  argamento  pro  anno  138  aat  139  allato  vix  est  quod 
dicamus;  nam  illa  epistola  ad  Commune  Asiae  inscripta,  et  ad  calcem  primae 
Apologiae  addita,  neque  in  notis  chronolo^cis  sibi  constat,  neque  omnino  adhitc 
definitnm  est,  sitne  opus  Antonini  Pii,  an  Marci  Aurelii  imperatoris. 

-  Argumenta  autem,  qnibus  Maranus  et  Tillemontius  ostendunt,  nostram  Apo- 
logiara  demam  circa  annum  centefflmum  et  quinquagesimum  scriptam  esse,  haec 
sunt:  Primum  lustinus  refert  cap.  4$:  Annos  esse  centum  et  qainquaginta  a  na- 
tiritate  Christi.  At  refragantur  adTersaru,  lustinum  aliis  in  lods  non  peritisri- 
mum  in  rebas  chronolo^u  se  exhibere,    itaque  etiam   in  anno  nati?itati8  I.  Chr. 
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errare  'pmninei  ■  '  Sed  lidem  non  >  ^bservaruQt ,  InsthMi  Boitro '  looos^-iiM  ilK 
sed  e  popuK  geotiHs  perMna  loqni,  et  annoa  a  C%ri«to  natO'>«ompatare;  rinrtas 
autem  gentilcs  hanc  rem  non  ex  sua  investigatione,  aed  ex  traditiooe  ■Obriatiano'^ 
rom  perspectam  baberent  necesse  erat.  QaafmTii  igitnr  fateamur,  Christianos  iam 
Ulo  tempore  non  satis  accurate  annum  nativitatia  Oiristi  tenuisse,  nihilo  tamen 
minus  adversariis  concedere  non  possnmnsf^  eoS)  centnm  fere  annos  post  etns  mor* 
tem  gloriosamque  resurrectionem  atqne  post  conditam  eiua  ecclesiam,  iam  duo-» 
decim  annorum  .spatio  hac  in  re  a  vero  aberrasse.— '^--'t'^''^ ""'♦"*^  ^-^^  ^i  v.^^V'» 
Alterum  pro  seriore  acriptione  argumentnm  nititnr  in  historia  Marcionis. 
Huius  enhn  Gnostici  lustinus  ita  mentionem  facit,  ao  si  ille  iam  diu  placita  sua 
praedicarit  multosque  sibi  asseclas  adiunxerit  v.  g.  c.  26:  Mapxituva  6i  rtva 
Tlovrtxovy  off  Ma\  vvv  irt  i&t\  St6a6xoov  rovs  net^of^ivove,  aX\ov  rtvd  fo- 
fti^iiv  fisi^ova  rov  Srfixiovpyov  ^eov  os  kard  ndv  yivoS  dv^poonoov,  6td 
rijs  rwv  6atfi6voov  evXXijijjsoos ,  npXXovs  ntnoirjxe  fiXad^rjfiias  Xiyttv  xrX. 
Invabut  autem,  ut  verbis  S.  Irenaei  lib.  III.  c.  4.  utar,  Marcion  demum  *u6 
Amceio,  Pontifice  Romano,  qui  anno  ferme  quinqnagesimo  saeculi  secundi  episco- 
patum  adeptus  est.-  Observat  quidem  Pagios  in  Critica  Baronii  ad  annum  144. 
n.  III.,  Marcionem  iam  postremis  Hadriani  temporibus  errores  suos  in  Asia  spar- 
sisse,  et  condita  iam  schola  Romam  demum  pervenisse,  eamque  ob  rem  illius 
lustinum  commode  potuisse  anno  139.  mentionem  facere.  Sed  animadvertendum 
est,  Marcionis  sectam  loco  citato  non  tanquam  recens  ortam  commemorari,  sed  iam 
multum  adultam  et  corroboratam.         * 

Anlmadverslones  tn  textaia  et  fn  wevtAonem  latliUM* 
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*  In  cap.  IV.  legitur:  Kai  ydp  rovs  xarrjyopovpivovs  i<p'  vfxcSv  ndvras 
np\v  iXeyx^vya^  o^  rtfioopkire'  iq>  ijfxav  6h  ro  ovofia  oos  iXeyxov  Xaftftdvere. 
Vertit  Maranus:  ,,Nam  quicunque  coram  vobfs  accusantur,  eos  poena  non  afficitis, 
ahtequam  convincantur.  In  nobis  autem  nomen  arg^menti  loeo  sumitis.^^  Non 
accurate   primum   membrum.      Nam  cnm   Christiani   qaoque   coram   imperatoribus 
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dwp  iHdicilNis  ab  bi«  «onstitBtit  acemarMitnr,  snUa  ieMBdiun  baiic  TeniMem 
teatiae  ▼!•  contrarii  inest,  qnae  tamen  ex  yer\ua  secnndi  mea&bri  i<p'  ^fn»y  6h 
apparet.  '.ii,-,.K*«»i%if**|  ^ii^j..  ■*4fi;-ii#^*^«;^.»>,wtjf-  .-i-v>«>. ><.•  ..^>  ,...,i-\ii*,.  j  *.,  *.i,.^^.*^-^-i,.^.^ 
•i»t*.  Soriptoris  autem  mens  baec  est:  quicunqne  ?estnira,  id  eat,  gentilinmy 
«ccttsantnr.  Quare  Grabii  Term  praeferenda  est:  ,,Ac  nnllum  quidem  yeatrum, 
ubi  aconaatus  foerit:  prinsqnam  conTiacatur  poena  afficitis.^'  Distinctius  sed  non 
presse  adverba  Sylburgius:  „Ac  tos  quidem  ex  eis^  qui  sacra  Testra  ^ltt|U  ^  ,ac- 
coaatos  omnes,   non  prius  poena  afficitia,   quam  rei  peraguntnr/* 

Gap.  y.  snb  initio:  Oii  KpiaBis  i^sTa^ete. ,  Grabios  Kpian  legendnm  esse 
«enset,  sed  nihil  mutandum.  Vertunt  Sylburgius  et  Thirlbins:  „Non  legitirao 
•xamine  indicia  exercetis.^'  Haec  interpretatio  potius  qnam  iusta  versio.  Mara- 
nns:  ,,Non  iudicia  examinatis.'^  Male;  nam  iudicia  examinare  longe  aliud  quid- 
dam  significare  mihi  Tidetur)  ac  dicere  scriptor  voluit.  Kpidts  hoc  loco,  ut  apud 
Lycurgum  2,  2.  causam,  accusationem  significat,  Kpiesis  iSsra^sty  idem  quod 
Jatini  dicunt:    iudicia  accurate  exercere,    agere.       ' 

Eodem  Capite  post  Eipij6tjat  ydp  Td\if5£S  Brannius  ponit  signum  distin- 
ctirum  minimum  sive  comma,  sed.  cum  Grabio  colon  ponendumu  est,.  quia  tipii- 
6stat  ydp  TaXtfBks  aon  pars  primi  membri  est,  sed  sententia  absoluta,  quae 
causarum.  thesis  praecedentis  expositioni    praemissa  est. 

Cap.  X.  sob  iaitio:  Kal  ndvTa  Tr}v  apxvv  dya^ov  ovTa  ^rjfttovpyrfCat 
aiiroy  i$  dfjLopqiov  vkrfS  6i  dvBpooxovs  SeSiSdyps^a.  Ad  hunc  locum  obser- 
vat  Maranus:  „Haee  verba  Halloxius,  vita  S.  lustini  p.  329,  e  S.  Martyris 
contextu  recidit,  ut  plane  subdita  et  materiae  aeternitatem ,  praeter  lustini  sen- 
tentiam,  affingentia.  Aliter  emendavit  Langus;  vertit  enim:  ex  nihilo  ei  non  ex 
informi  materia.  Sed  nihil  xorruptum  aut  interpolatum ,  nihil  quod  lustinum  in 
erroris  suspicionem  possit  abducere*  ut  in  Praefatione  ostendimus.**  Novissimus 
autem  editor  Apologiarum  S.  lostini,  los.  Braunius  (Bonnae  ad  Rhenum  1830),  in 
notis  p.  57.  conteadit,  Maranum  cnm  reiiquis  interpretibus  hanc  locum  sic  ver- 
tentibus,  ei  cum  6onu»  Mii,  omnia  ilbtm  ab  inHio  ex  informi  materia  propier 
homine*  ctmdiclisse  accepinut*  (ita  enim  Maranos) ;  aut  Jllum  porro  cum  botma  sit, 
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oMMic  m  priHcipio  .ex.  mformu  maieria  homuam  emumf.  omtditUtsef-  eitkU.mmnu,  '*' 
(Tkirlbii  TeiiM),  OMie  intelieiiaMv  ^V^  ^XW^  eaim  nMft  >tignificcra  ai-nuiioimaft 
a  principio  sed  omnino,  schlechthin,  qnae  «ignificatio  tnoi  plnrinua  aliis  8^,  lor 
stini  locifi  tnm  optioiornm  Kriptornm  exemplia  finnnri  poaait.  Haeo  Brauniua. 
^Non -infitiamnr  j  plurimos  occurrere  locoe,  in  qmktua  ttfv  dpxnv  omnino,  pUme, 
proreus,  id  quod  neque  alioa  interpretes  fngit,  aignifieet,  aed  eos  ai  aconratios 
inapexeria,  inteiUges  negativaa  continnre  aententiaa;  ut  «utem  demna  rrfv  dpx^ 
in  affirmativb  quoque  sententiia)  de  quo  tamen  magnepere  dubitamus,  omnimo, 
prorsue,  aignificare,  propterea,.' nt  qniaque  inteUigit,  non  aeqnitur,  itidem  ca- 
pite  X,  aic  rem  ae  liabere,  praesertim  com  in  eadem  fere  aententia  cajHtis  UX. 
sine  dnbio  rifv  dpxijy  primitivam  significationem  a  principio,  Ase  primUu  teaeat 
Verba  hnina  capitis  haec  aunt:  di'  ov  /irfvvov  to  Mpa<ptfttKar  nyeiifux.,  ndos 
t^y  dpxn^  ^"^  ^^  tivQoy  iSiffU0Vpyrf6€y  6  Ssof  toy  x66/toy,  i<prf  ovtooi'  iy 
dpxv  iffotijdBy  6  deof  tov  o^pavoy  xeA  ttfy  y^y,  Numne  hoc  quoque  loco 
r^v  dpxv^  omnino  significare  quiaquam  contendet?  Decimo  autem  capite,  in  quo 
rify  dpxv^  ter  occurrit,  liaec  particnla  tum  omnino  tum  a  principio  vertatnr 
oportet,  4iut  eam  aemel  certe  abundare  concedea.  .■  ^.u  \'i  <  ■  :■>  .^u^^''tu',i- . 
Non  dnbito  equidem,  quin  doctiasimua  Braunina  ad  novam  soam  huina  loci 
nodum  solvendi  interpretationem  eo  ait  permotua,  quod  defenaio,  quam  Maranus 
de  materia  de  mundi  creatione  pro  S.  Martyre  acripsit,  omnino  aibi  non  aatia- 
faceret;  aed  non  eat  quod  aanctiasimnm  Patrem  hac  ratione,  qna  vulgatae  omnium 
interpretum  veraioni  vim  inferamua,  ab  haeretico  praeexistentia  materiae  dogmate 
liberemus.  Hoc  enim  prae  ceteris  tenendum  est,  nostram  apologiam  non  ease 
aymbolum  fidei,  aed  temporibua  accommodatam  defenaionem  Chriatianorum ,  ne  hi 
ob  crimina  dbi  afficta,  aut  ob  doctrinaa,  quae  gentiiibus  ridiculae  et  absurdae 
viderentur,  quovis  modo  exagitarentur.  In  nnmero  autem  irriaorum  a  Gentilibus 
Christianae  religionis  dogmatum  erant  creatio  mnndi  ab  uno  deo  et  ex  nihilo 
profecta,  myaterinm  SS.  Trinitatia,  novissimum  iudicium  etc.  in  rebus  autem 
quarum  intalligentia  humanam  excedit  rationem,  demonatrationem  mathematicam 
iocnm  habere  non  poaae  quiaqne  intelligit,  quare  noater  acriptor  defensionem  aoam 
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^wAtMti»  CbristUiiae  aapwnter  tempenivk,  eo  ^fuod  noo.  vtatim  «d  lastam  (k>gma- 
tnm  Ckriflftiaiionim  eipontmnem  et  -argmnentatioBem  ae  accinxit,  sed  in  ee  potius 
elaboravit  imprimia .  apad  imperatorea,  nt  hos  praeiudicata  opinione  liberaret,  quasi 
^iagmata  Cbriatiana  res  eaieiit  abmrdae  et  iaaaditae.  Qued  ^aa  alia  ratione  ef- 
fioere  potoerit,  quam  hac,  qna  ostendit'  phiioaophos  et  poetas  Graecorum  fere 
eadem  docuisae  eademqae  a  gentilibns  credita  esse,  non  perspicimos.  Itaqae 
Bostro  loco,  abi  in  mundi  creatione  Tersatnr,  lustinns  Platonicnm  agit,  nihil 
curana,  utrnmne  initio  materia  a  deo  creata  sit,  an  deos  ex  materia  iam  primitus 
exstante,  secnndum  Platonem,  mondum  hunc  condiderit.  Plane  intelliffebat,  rem 
nimis  arduam  esae  gentiiihus  demonstrare,  materiam  a  deo  ex  nibilo  creatam 
esae.  Denique  in  ipsa  Mosaica  mundi  conditi  historia  duo  concurmnt  momenta, 
alterum  creationis  rerom  in  .uniTersum  sive  materiae,  aitemm  dispositionis  in  eum 
ordinem,  quem  nanc  tenet.  Ait  enim:  In  principio  crearit  Deos  coelum  et  ter- 
ram,  et  tum:    ,,terra  antem  «rat  inanis  et  yacaa.'^ 

..^  ..  Cap.  XIII.  sub  medio:  Oi)  yap  Sta  rovs  v<p'  T}l*<oy  Mtt/Aivovs  yo/tovs 
xai  KoXaOets  nttpdavtat  Xav^avnv  dStxovvrss,  Ad  hnnc  locom  observat  Brau- 
nius:  Hic  est  ille  locas,  ubi  prava  decepti  interpunctione  nodum  in  scirpo  quae- 
sienmt  interpretes.  Ta  qaod  positom  cemis  post  aStxovvrts  j  toUe  colon  et  scribe 
interrogandi  signnm,  at  sanam  habeas  lustini  sententiam  hancce:  Nonne  ob  leges 
ac  poenas  a  vobts  constittitas  latere  «tttdent  ii,  qtti  inittste  agtmt?  Homine^ 
autem  etc.  At  magaopere  yeremar,  ne  haec  mutatio  signorum  significationi  ov 
yap  Tim  inferat,  qnae  ln  serie  orationis,  quaiis  nostra  est,  interro^tionL  haud 
inserTire  pomit. 

.:  Cap.  XIII.  snb  initio:  "kjoycp  evxifS  xal  tvxapterias  iq/  ois  7cpo6<pep6fie^a 
naetVt  o6ij  Svvafits  aivovPtss  — .  Verba  i^'  ois  npoOcpepofjit^a  na6tv  vertit 
Grabias:  ,,in  oblationibiis,  quas  offerimus,  omnibus'',  et  Maranus:  ,,in  his  omnibus, 
qoae  offerimus".  Thirlbius  vero:  „pro  omnibus  quibus  alimur."  Et  hic  nostro 
iadicio  solos  sensom  seriptoris  asseqoatns  est,  nam  statim,  subiungitur:  fiovtjv 
dSiatv  aiirov  rtfufy  tavrrfv  napaXafioYtes  to  ta  tix'  ixeivov  sis  Staxpotpriv 
y9v6fura  oti  nvpl  SoMarftr  *  ■  ^tkX  katytois  xa\   tois  SsojUvots  npo6<pepstv^ 
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iMtiy<p    6k    t^XBipi^tovs   ivrae  6ta  Xoyfiv.   no/ufjat    nai  tfjtiyous  iti^ 
Praeterea  oflferre  non  npoegtipi^at  aed  npo6q>ipeiy  apud  seriptores 

«gnificat.  ..^^;.,i4.;yiig*.iwf  ■  ■>*■'■-;'  v- ..  •-^  •H|;,ci,>4*t'i^r«*«^Mtr4*'-»*i.*#'*H^'  •■-  ■  *: 
,  ^p.  XIV.  sub  iaitio  legitor  in  yulgatb  editionibiiA  irtvxiir  xal  6vrtira$, 
Ad  postremam  vocem  obserrat  Braunias  in  notia:  ,^t  hic  et  infra  p.  49.  1.  20w 
legendam  esae  ovriivat  ante  Maranum  iam  yiderat  Dari^.  Nibil  frequentios, 
quam  borum  Tocabulorum  in  codicibua  confusio.^'  Cur  autem  forma  Aoriati  II. 
verbi  ovviijfit  mutanda  sit  cum  praesenti  teinpore)  noB  iivteUigimus,  iiapnmis 
praecedente  Aoristo  owtvxfir.  -  .  v  .•  i,       .       ...V    .1   . ; 

Cap.  XV.  I.  23.  ed.  Braunianae:  wOntp  xa\  oi  vofiqit  dvBpoonlrtp  Stya/daf 
notovfiivot  afMapraoXol  napa  T(p  Tffierip(p  6tSa6MdXif}  e/tfi,  Mai  oi  npo&fiXi- 
novres  yvvatxl  npos  ro  iniBv/i^dai  at}T^s.  Observat  ad  hanc  locum  Braunias: 
,,Nomine  Siyafxias  non  vituperari  a  lustino  rovs  Sevripovs  ydpovs  (Theologi 
bigamiam  vocant  successivam) ,  sed  improbari  potius  coniogia  ea,  quae  ineuntur 
non  soluto  prioris  coniugii  vinculo,  opinatur  Maranus,  quam  sententiam  trans- 
scribendo  probavit  JPatavinus  editor,  idque  inde  colligi  posse,  quod  in  iis,  qui 
B  lustino  e  sacris  litteris  afferuntur,  locis  nnllus  sit  sermo  de  secundis  nuptiis. 
Quae  quidem  argumentatio  aliquam  habere  probabilitatis  speciem  videatur,  si  ne- 
scias,  uti  lustinum,  ita  plerosque  ecclesiae  Patres  iisdem  Christi  verbis  nisos 
secundum  improbare  matrimonium  solitos  esse.  Ceteros  ut  taceam  unum  nomino 
Athencigoram,  qui  simili  fere  orationis  contextu,  eademque  usns  ratiocinatione 
secondas  nuptias  etinpenrf  poixeiav  vocat.  Legat.  pro  Christianis  cap.  33.^' 
Haec  Braunlus.  Non  negamus  S.  lustinum  improbasse  secunda  matrimonia  soo- 
cessiva,  quae  mortua  altera  parte  ineuntnr,  quemadmodum  plerique  veteres  eccle- 
siae  patres  fecere;  verum  ex  eo  non  sequitur,  scriptoron  hoc  loco  i|la  prae  ocu- 
lis  habuisse,  et  nomine  peccati  notasse,  nam  improbare  aliquid  et  pro  peccato 
habere,  plurimum  inter  se  differunt.  Neque  adraitti  poteat,  ut  placita  Tatiani, 
discipuli  nostri  Apolegetae,  qui  omnino  secundum  matrimonium  vocat  honestum 
adulterium,  sine  argumentis  magistro  eius  adscribantiir.  Notam  est%  Patres  voce 
Styafiia  triplici  significatione  uti,    et  primum  quid^m  cum  quis  binas  habeat  uxo- 
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f&tj-^H&iide ,  cani  qoig,  matrimottio  prioris  eoBia^  morte  solato,  ad  aeeanda*  na- 
ptiai  traiuleritj  demque  tertio  loco  n  qaia  axore  secandom  leges  dimissa  aliam 
duxerit.  '  Tantum  de  tertio  matrimonii  genere  hoc  loco  lostinam  agere  ex  eo 
patet,  qaod  in  praecedenti  oratione  ex  Terbis  Christl  ad  moechlam  spectantia 
dno  notaTSrat,  atque  editerat,  primam  ai  quis  adspexiss^t  mulierem  ad  concupi- 
acendam  eam,  iam  enm  moechatum  esse  !n  corde  suo,  et  si  quis  dimissam  ab 
alio  uxorem  duxlsset,  eum  item  adulterium  commisisse.  Duo  haecce  genera  re- 
petit  hoc  addens,  secundam  doctrinam  Christianam  alteruro  quoque  hoc  adnlterium 
esse,  quamris  leges  humanae  soluto  inter  vivos  matrimonio  ad  aliud  procedere 
permittant.  . 

Cap.  XXXIX.  p.  30.  ed.  Braun.  lin.  16.  Titium  typographicum  irrepsit. 
na&i  pro  ij/iiy  cum  reliquis  editionibus  legendum  est  t)/iZK. 

Cap.  LIX.  tya  6k  xal  icapa  twv  ^fAsripcoy  diSadxaXoov  \iyof4ty  6e 
Tov  Xoyov  tov  did  rcoy  7epoq>ijTd5y '  XafioyTa  tov  nxdr^ya  ixoiSitjtb  t6  xtX. 
Non  placet  mutatio  signorum  iuterpositionis  siTe  parenthesis  post  6i6a6HdXa>v  et 
TCpotprfTcoy  in  duorum  punctorum  colon. 

Cap.  IX.  pag.  6.  lin.  IV.  seqq.  edit.  Braunianae  ^^)  locus  exstat,  qui  in  plerisque 
editionibus  et  in  ea  qubque,  quamBraunius  curavit,  ita  legitur:  tI  ydp  6ei  ei666iv 
viAiv-  Xeyttv,  d  Ttjv  vXrfv  oi  TexyiTat  6iaTt^ia6t,  BiovTes,  xal  Tifxoyre?,  xai  xv- 
vtvoyrts  xal  rvntovres,  xa\  i^  aTifioov  itoXXdxt?  exevaiy  6td  rixvv^  "^o  exfjfia 
fAovov  6taXXdSavres  xal  fxopg)07Coiv6ayres,  ^eovs  inoyofid^ov6ty ;  quam  lectionem 
secutus  ita  Yertit  Langius:  ,,Quid  enim  opus  est  apud  tos,  qui  scitis,  commeniorare, 
quomodo  artifices  materiam  tractent,  polientes  eam  et  incidentes,  et  conflante^ 
et  tundentes,  et  ex  inhonestis  saepenumero  Tasis,  figuram  tantum  arte  sua  mu- 
tantes  et  conformantes  atque  exinde  deum  cognominantes. '^  Eandemque  versio- 
nem  Sylburgio,  Grabia,  Thirlbio  probatam  fuisse,  inde  adparet,  quod  eam  reti- 
nere  non  dubitarunt.  Attamen  haec  interpretatio  Tarias  ab  causas  vituperanda  est. 
Primam  enim  nemo  perspicere  potestj   quorsum  spectent  verba:    ,,et  ex  inhonestis 

12)    Haec  aBimadTenio  est  F.  Rransii,  sodalis 'Beminarii  theolog.  Catholic.  Vratid. 


■  •  ■■■"■ 

■'■  —   ■■■  j     I  ■^■ii»  , 

saependmero  vtius^',  tam  aecnMtiTo  pronoiluBii  relatiTi  d  flignificatio  trilraitaf» 
quam  apud  nuilum  seriptorem  liabere  constat^  denique  Terbum  inovoftaHotHltv 
participio  expressam  est  in  yersione,  qnasi  l^eretur  ixoyoftat^oytie.  Qnod 
posterius  hoc  vitium  'Attinet,  id  et  eo  natum  ert,  quod  interpretea  uBiversBm 
enunciatronem,  quam  modo  proposnimus,  aptissime  cohaerere  unamqite  effioere 
interrogationem  arbitrati  sunt.  Ac  profecto,  quicunqne  verba  xa\  i^  drifiooy  etc. 
ad  interrogatienem  refert,  in  explicando  indicativo  verbi  i7tovo)jia^ov6ty  liaesita-/ 
bit.  Omnis  vero  difficultas  illa  tollitur,  si  modo  propositam  enunciationem  disper- 
tiamur  et  interrogationis  signo  post  verbum  rvnroyres  posito,  alteram  sententiam 
non  interrogationem  sed  exclamationem  esse  statuamus.  Neque  hoc  Maranus  Be- 
nedictinus  non  vidit,  cuius  in  editione  ita  legitur.  ri  ydp  6ei  ....  xdl  rvnroy- 
tes;  xa\  iS  driftooy  ....  inoyofxa^ovotv.  Atque  hanc  lectionem  secutus  ita 
vertit:  ,,Quid  enim  adtinet  vobis,  qui  probe  scitis,  exponere,  quonam  artifices 
modo  matcriem  tractent,  scalpendo,  caedendo,  fundendo,.  et  tundendo?  Qoin 
etiam  saepe  ex  vasibus  inhonestis,  cum  speciem  tantum  arte  mutaverint,  ac  effigiem 
induxerint ,  cognominant  deos.^'  Multo  sane  clarior  haec  versio  est  quam  Langiana 
illa,  magisque  ad  verba  Graeca  adcomodata  et  imprimis  eam  ob  causam  laudanda, 
quod  veram  posterioris  sententiae  vim  et  praesertim  particuiae  xa\  intensivam  signi- 
ficationem  reddit.  Nihilqne  habeo  qood  in  ea  reprehendam,  nisi  quod  accusativus 
pronominis  relativi  d  non  satu  accurate  explicatus  est.  Itaque  ad  locum  ilium 
illustrandum  pauca  adferenda  videntur,  quamquam  ea  non  longe  repetita  sed  no- 
tissima  sunt.  Nam  inter  omnes  constat,  nunquam  accusativo  pronominis  relativi 
exprimi  modum  vel  rationem ,  qua  res  aliqua  conficiatur ,  sed  dativo  ^.  Non 
minus  autem  nota  res  est,  multa  verba  cum  dnplice  accusativo  cumiungi,  altero 
obiecti,  altero  vero  praedicati.  Huc  imprimis  referendnm  est  verbum  notiiy, 
quod  duplici  accusativo  iunctum  significat  i.  q.  efficio  ut  res  quaedam  alia  fiat. 
v.  c.  not^6a>  vfids  dXtais  Mtth.  4,  19.  inoirf6t  ro  vSap  olvoy,  lo.  2,  16  etc. 
Sed  dividendi  quoque  verba  «aepissima  ita  usurpantur,  ut  Herodot.  VII,  121. 
rpnU  fioipas  6  SHpBrfS  Sa6dfA%yos  ndvra  roy  ne^oy  prparov  etc.  Qua  de  re 
omnino  conferenda  est  Mattfaiaei.  Grammatica  Graeca»         i^f^  s-  -    .•; 


'^^"^.  Qnbdsi  Tero  hane  dicendi  rationem  nostro  qnoqne^Ioco  sequimnr,  ita  Terten- 
dilm  nobis  erit:  j^Quid  enim  opus  est  Yobisj  qui  scitis,  referre^  quasnam  ad  res 
«rtifices  materiam  praeparent^  laevigando  et  asciando  et  conflando  et  tundendo? 
•Quin  etiam  ex  inhonestis  saepe  Tasibusj  specie  tantnm  artificiose  mutata  et  confor- 
mata^  deos  cognominant.'' 
■■••'  •    '    -  ■..•.•  ^ 

De  conf  extn  Apologf  ae  t^  a  eaplte  XXm.  nsQae  ad  eapnt  XXX* 

In  nostra  Apologia  ab  exordio  usqne  ad  capnt  XXIII,   omnia  continna  serie 
ptocedunt,    ab  hoc  autem  capite  usque  ad  caput  XXX.  res  tractantur,   quae  nec 
prorsus    intei*    se,     neque  cum   antecedentibus  et  consequentibus    apte  cohaerent, 
ita  ut,    nisi  capite  LYI.   Simonis  Magi  mentio  fieret,    et  ad  eius  bistorlam,    quae 
capite  XXVI.   narratur,  respiceretur  his  Terbis  xa\  yap  Ttap'  v/xir^   ais  7rpoiq>Tj- 
fiev,     ir    T^    fiadtXiSt  ^Pwfi^    inl    KXavSiov   KaiOapoS   ysySfisvoe   6   2ijxoy, 
septem   illa   capita  integra,    saho  sententiarum  ordine,   eiici  possent.      Quibus  ut 
fidem   fapiamus,    argumenta   primorum  Tiginti  duorum   capitum  proponenda  sunt: 
Precibus   ad   Imperatores   praemissis,    ut  pii,    pbilosophij    iostitiaeque   custodes    ct 
disciplinae   studiosi,    missis   praeconceptis   opinionibus,    Teritatem  audiant,    primum 
rogat,    ne~  Christiani   ob   solum  nomen   et  praTOS   rumores   de   eorum   criminibus 
sparsos  male  tractentur,  sed  ut  et  de  Tita  et  de  doctrina  Christianorum  ex  legibus 
iudicium  fiat.       Quo  facto  ratlones  gentilium,    cur  eos  persequantur,   persequitur 
singulasque  refntat.     Primum  Tel  hoc  inlquum  esse,  quod  Christiani  nominis  causa 
in  iudicium  Tocentur,  cum  ex  nomine  neque  laus  cuiquam,  neque  poena  debeatur. 
Fateri  se  quidem,  quosdam  invenire  posse,  qui  Christiano  nomine,  sicut  plures  ex 
philosophis,  abusi,  scelerum  Tariorum  sint  rei,  sed  eos  disquisitione  facta  non  pro- 
pter  nomen  sed  propter  admissum  crimen  plectendos  esse;  quin  imo  extitisse  quos- 
^m  philosophos,  qui  etiamsi  deos  gentilium  irrisissent,  tamen  ab  imperatoribus  non 
poenis,    sed  praemiis'  et  honoribus  affecti  essent.      Quae  ratio  in  Christianos  ani- 
madTertendi,    cum  plane  insolita  sit,   materlam  ei  praebet,   quaestionem  de  causis 
tantae  perrersitatis  instituendi,  easque  nulla  in  alia  re  sitas  esse  demonstrat,    nisi 
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in  iii0tigatioae  praTomm  da«moaam,  qQonim  artifijMit  i«ii|  Socratem  morti  tra-. 
ditam  fuisse  ait ,  eosqae  nunc  de^  honore  sao  -diTino  •oUicitoa  idem  ia  ClinstiaiMM 
qui,  abnegata  ipaoram  di^initate,  leaam  Christam  profiteantor,  machinarL  Hinc 
factnm  esse  conteadit,  ut  Christiani  aSfsat  Yocentur;  ae  omnino  non  infitiari) 
Christianos,  si  quis  ab  falsorum  illorum  deorum  religioDe  proficiscatar,  'dSiiove 
esse;  scd  dSfiovs  non  esse,  si  censeantur  ex  Yerissimi  Dei  cultu,  patris  iusti- 
tiae,  Mpientiae  aliarumque  yirtutum;  hunc  se  venerari  et  filium,  qni  Tenerit  et 
illos  docuerit,  splritumque  prophetlcum.  Id  tamen  observandum  esse,  quemad- 
modum  diversarum  disciplinarum  philosophicarum  studiesi  omaes  nno  nomine 
philosophl  vocentur,  Ita  Chrlstlanos  quoque  Ilcere,  non  eadem  dogmata  profitentes, 
eodem  nomine  designari,  eoque  magls  necesse  esse,  ut  in  singulorum  vitam,  si 
qui  delati  fuerlnt,  diligenter  inquiratur^  I-VI.  A  capite  YI-IX  demonstrat, 
-veros  Christianos  ex  eo  dlgnoscendos ,  quod  ffunquam  fidem  suam  negent ,  cum 
mendaciter  nollnt  vivere;  eos  vitam  aeternam  et  retributionem  post  mortem  ex- 
spectare  atque  corporum  aliquando  cum  animabos  unionem.  Quae  si  incredlbilia 
videantur,  reputent  Iraperatores ,  Platonem  quoque  docuisse,  Rhadamantnm  et  Mi- 
noem  iniustos  ad  eos  venlentes  castigaturos  esse.  ■'  • 

A  capite  IX -XI  discrlmen  ostendit  inter  cultum  divinum  Christlanorom  et 
paganorum  Intercedens;  Chrlstlanos  enlm  non  vlctlmls  nec  fiorum  coronis  deam 
colere,  quia  statoas  hominom  manibos  efiormatas  pro  dlis  habere  nequeant,  Terus 
autem  deus,  qui  omnia  nobis  larglatur,  homlnum  donis  non  indigeat;  IUos  solos 
ei  acceptos  esse,  qul  castitate  et  iustitia  conspkul  slnt;  Terum  cultum  divlnam 
In  virtutum  stndio  posltam  esse,  et  ut  omnes  hoc  discant,  plurlmum  interesse.  — 
Denique  a  capite  XI  -  XIV  crimen  laesae  malestatls  a  Christlanis  propelilt  osten- 
ditque  optimos  eos  esse  cives,  cam  non  regaum  humanum,  sed  aetemum  omni 
virtutum  studio  afiectent  et  plnrimnm  ad  iustltiam  tuendam  pacemque  conser- 
vandam  conferant.  HIs  expositls  ipse  scrlptor  prefitetur^  se  causam  peregiase 
suam  et  Ilbello  suo  finem  imponere  posse;  sed  conslderaiis,  difficiliimum  esse  ani- 
mos  ab  inveteratis  erroribna  IU»erare,  lucaientiorem  doctrinae  Christianae  expoai- 
tionem  adlnngere  non  afieaum  esse  putat.      Yersatar  haec  circa  personam  Christi 


.^-/?:5  :  ;V  ■   ;,  :^'  -  V.-,  .    -^:.;.-    '      .  ■■.\-  -V-ifc?'-,         -  «'v; 

.:*^"    -■■    "'    ■       ■  M  -  ■  ■■.■      > 

"    '  .  ■-    -  »  «- 

•-   ,  /         ■  "  »       ■        ^ 

ft  Aonim  doctfteam  BfaBgeln  terbia  confinaataift ,   et  drca  spem  Oiriatiaiioram 
.ift  «Bteiaia  peat  morteii  nta  peailam.  <v  <  • 

.;^4^^«J[b  dablua  «MBiiiM  Tocari  noa  posse,  ilogmata  qoaedam  hidc  doctrinae  inesse 
imprifflia  de  Persoaa  Christi,  qaae  incredibilia  videantur;  sed  cam  constet,  poetas 
et  philosophos  Graecorum  de  filiis  Ioyis  similia  retalisse,  quae  a  gentilibus  credan- 
tur,  nec  Chriatiana  dogmata  posse  ridicala  et  absona  esse.  Quodsi  qui  Christum 
pro  yero  deo  habere  nolint^  tamen  eum  propter  sapientiam,  qui  dei  filius  vocetur, 

« 

dfgnam  esse.     Qua  expositione  finita  secunda  pars  Apologiac  absoluta  est. 

Restat  nt  scriptor,  si  ullra  progressurus  sit,  demonstret,  quae  Christiani  profi- 
teantur  non  solum  yerisimilia  et  aeque  yera  ac  fabulas  Graecorum  ,  sed  omnino 
reapse  yera  esse,  et  testimoniis  confirmari,  qnorum  fides  in  dubium  Tocari  non 
possit.  Et  hoc  quidem  praestitit  a  capite  XXX -LXY;  sed  quae  a  capite  XXIII 
-XXX  tractantur,  plane  nobis  abundare  yidentur.  Primum  iam  habes  duplex 
argumentum  rerum  tractandarum  initio  capitis  XXIII  et  trigesimi;  deinde  initio 
cap.  XXIII  prophetarum,  qui  Christum  praecessere,  mentionem  facit  perinde  ac 
si  alias  de  eorum  Yaticiniis  iam  loquutus  fuerit,  licet  ne  verbo  quidem  rem 
antea  tetigerit;  tum  capite  XXIII.  plura  promittuntur,  quae  scriptor  revera  non 
praestitit,  quemadmodum  t.  g.  nusquam  reperire  possnm  accuratam  demonstratio- 
nem,  qua  lesnm  Cfaristum  solum  proprie  filium  deo  genitum  esse  efficiatur;  porro 
senes  singulorum  huius  capitis  membrorum  perobscura  est,  qnare  iam  Grabius 
exclamat:  „Utinam  Langua  tcJ  quispiam  alina  connexionem  membrorum  longis. 
«imae  huius  et  tamen  mutilatae  periodi  inter  se,  et  quomodo  cura  sequentibus, 
qnae  per  numeros,  itpdorovy  devrepov,  rpiror  distiocte  prosequitur  lustinos, 
ea  tota  cohaereat,  debite  ostendisset.^*  Denique  a  capite  XXIV  —  nsqne  ad  XXX. 
longe  alias  res  tractat,  quam  quae  cap.  XXIII.  promittnntnr,  ut  argumentum 
potius  continere  yideantur,  quo  CTincatur  non  iure  reliquis  omnibus  hominibas 
inferiores  haberi,  cum  et  doctrina  et  rita  reliquis  omnibus  superiores  sint.  Ita- 
que  /ortasse  «ic  series  membrornm  restitoi  possit:  Primum  eiice  primam  partem 
capitis  XXUJ  iiaque  ad  Terba  Ha\  7if6ovs  xP^^^os;  hac  enim  ratione  doctrina 
de  persona  lesu  Christi,    quae  cap.  XXI  incipit,    continuatur  et  absohitnr;    tum 
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traii;^«iie jrieotam  partiem  «apida  1LX22I.  ad  &iieat  i99pit^  XXX,^ta-iii' ir€niiki 
argumenti  tractandariim  partem  secundam-  al&ciat,  hoc  Int  scriptoreni  «coglta -ae 
demonatratamm  polliceri,  dootrinam  Cbristiaaam  non  tantum  yeram  esse,  sed  aolam 
«880  Teram  (jAoya  aXtf^iif),  Et  quae  cap.  XXIV.  et  seqq.  dicuntur,  non  male  qua- 
.  drant  in  extremam  partem  cap.  XXIII.-    '    ^.  '  . 


Sed  Tideant  alil,  qui  acutiori  gaudeant  ingenio,  quld  de  hac  textus  dlsposltlone 
sentlendum  slt.  Equldem  nunc  ad  id  me  convertam,  quod  mlhl  haec  scrlbendi  et 
in  medium  proferendi  occaslonem  dedlt. 

Gratla  adluvante  dlvlna  et  consilils  saplentisslmls  tum  collegarum  mlhi  oonlun- 
ctlsslmorum  tum  vlrorum  rellquorum ,  qulbus  simul  curae  academicae'  Inlunctae  sunt, 
quibusque  omnlbus  gratias  pro  eorum  In  me  amlcltia  quas  possum  maximas  persolvo^ 
feliciter  mnnere  rectoratus  mel  annuo  peracto^  hoc  restat,  ut  solemnla  pro  novo  In 
futurum  annum  academicum  Rectore  Magnlfico  remmtlando  indlcem.  Electus  est 
auffraglis  collegarum  suorum  et  comprobatus  est  a  summo  magistratUj  quo  Rex 
noster  Potentlsslmus  in  rebus  academlcis  utltur 

Georgius  Henricus  Bernstein, 

SS.  Theol.  Pliilos.    et  LiUcrarum  Uamanioram  Doctor  et  LiBgaarum  Orientalium  Prof.  P.  O. 

■  -  •  '     ,       ■    ■  ■  ■■     0  ^  .  • 

■  Inaugurabitur  autem  novus  Rector  Magnlficus  ex  statutorum  nostrorum  praescripto 
.?■..•  ».  XXIT.  Oct.   Hor.  XI. 

in  aula  Xieopoldlna,  ubl  iurelurando  solito  praestito  simul  cum  novls  Decanis  specta- 
'  blllbus  et  Senatorlbus  gravlsslmis  publlce  a  me  renunclabitur  et  fasclbus  academlcls 
cum  ceterls  dlgnltatis  insignlbus  susceptls  oratione  habenda  munus  suum  auspicabitur. 
Huic  a  me  indlctae  solemnltatly  ut,  praeter  coliegas  doctisslmos,  ornatisslmos, 
et  iuvenes  studlls  In  hac  alma  lltterarum  sede  vacantes  dllectissimos,  vlr  perlllostrls, 
cui  illlus  cura  extra  ordlnem  commlssa  est,  proceres  clvltatls  huius,  excellentisslmi 
gravlsslml,  fautores  litterarum  adesse,  eainque  sua  praesentia  honorare,  condecorare 
velint,  ea,  qua  par  est,  observantia  invito,  rogo.     Yratislavlae  Cal.  Octobr.  1836. 
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